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 چکیده:

 یدگیرس مختلف یهانظام نییتب و حیتوض یبرا یخاص مواد ، مختلف یکشورها یفریک یدادرس نییآ نیقوان در

 مطالعه یرمبناب آنها از کیهر یهایژگیو نییتع و یدادرس یهانظام درباره بحث نیبنابرا. ندارد وجود یفریک

 حال زمان زین و مختلف اعصار طول در یدادرس قواعد و اصول استخراج و یفریک حقوق تحولات خیتار

 و مختلط ،یشیتفت ،یاتهام یدادرس نظام:  از عبارتند که یدادرس ستمیس چهار مقاله نیا در. است ریپذامکان

 . روش پژوهش توصیفی تحلیلی است.رندیگیم قرار مطالعه مورد است یاسلام یدادرس

 .یاسلام یدادرس و مختلط ،یشیتفت ،یاتهام یدادرس نظام ،نظام دادرسی کیفری واژگان کلیدی:
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 2نظام دادرسی اتهامی .1

 در ژهیوبه جهان یکشورها از یاریبس در که است یفریک یدادرس یاساس مدل دو از یکی یاتهام یدادرس نظام

 قتیحق در ستمیس نیا. رودیم کار به کا،یآمر متحده الاتیا و انگلستان همچون المنافعمشترک یحقوق یهانظام

 دادستان ای العمومیمدع و متهم که یطوربه است، شده نهاده بنا دعوا نیطرف بودن یرقابت و بودن یترافع اساس بر

 خود یبرا را مطلوب جهینت خود، یهااستدلال و شواهد ارائه قیطر از تا کنندیم تلاش یرقابت ندیفرآ کی در

 کی عنوانهب یقاض آن در ،یتحقق یدادرس نظام مانند ،یدادرس یهاستمیس گرید برخلاف ستمیس نیا. کنند کسب

 .داشت نخواهد و نداشته قاتیتحق در یمیمستق دخالت گونهچیه و کندیم فایا ینظارت نقش تنها طرفیب مقام

 های اصلی نظام دادرسی اتهامیویژگی  1.1

طرف قاضی است. در این سیستم، قاضی نه تنها های نظام دادرسی اتهامی، نقش بیترین ویژگییکی از شاخص

طرف در روند دادرسی حاضر عنوان یک ناظر بیپردازد، بلکه تنها بهآوری شواهد و تحقیقات نمیخود به جمع

طور منصفانه و بدون هیچگونه موظف است که اطمینان حاصل کند که طرفین دعوا بهاست. در حقیقت، قاضی 

طور ویژه بر حق دفاع متهم تأکید (. این سیستم بهAshworth, 2019تبعیضی در برابر یکدیگر قرار دارند )

عنوان یکی د بهطوری که متهم حق دارد برای خود وکیل استخدام کند و از خود دفاع کند. این ویژگی خودارد، به

 شود.از اصول اساسی در دادرسی منصفانه و حقوق بشر شناخته می

طور معمول از های برجسته این سیستم، حضور هیئت منصفه است. هیئت منصفه، که بهیکی دیگر از ویژگی

میم شده، تصشود، مسئولیت دارند که بر اساس مدارک و شواهد ارائهتعدادی از شهروندان عادی تشکیل می

ویژه در سیستم دادرسی اتهامی در کشورهای مانند انگلستان بگیرند که آیا متهم گناهکار است یا خیر. این نهاد به

کند. حضور هیئت منصفه به نوعی تضمینی برای و ایالات متحده، نقشی محوری در فرآیند دادرسی ایفا می

 ,Zanderند دادرسی است )رایی در فرآیهای سیاسی و مقامات اجاستقلال قضاوت و جلوگیری از دخالت

2020.) 

                                            
2 Adversarial System 
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این معنا که تا زمانی که جرم متهم العموم است. بهدر این نوع سیستم، بار اثبات جرم بر عهده دادستان یا مدعی

مشهور است، یکی « اصل برائت»ه به شود. این اصل، کگناه فرض میطور شفاف و قطعی ثابت نشود، متهم بیبه

شود. در نتیجه، این سیستم طور کامل رعایت میاصول حقوق بشر است که در نظام دادرسی اتهامی بهترین از مهم

دهد که از خود دفاع کند، بلکه از خطرات احتمالی ناعادلانه بودن دادرسی نیز نه تنها به متهم این امکان را می

 کند.جلوگیری می

 یاتهام نظام در یدادرس مراحل 2.1

 یدادرس راحلم نیاول از هیاول قیتحق مرحله. ردیگیم صورت یاساس مرحله چند در معمولاا  یاتهام یدادرس نظام

 پرونده و ختهپردا ییابتدا قاتیتحق و شواهد یبررس به دادستان، و سیپل رینظ ،یقاتیتحق مقامات آن در که است

 به جرم اثبات یراب یکاف شواهد تا کندیم تلاش دادستان مرحله، نیا در. کنندیم دادگاه به ارائه یبرا آماده را

 و شودیم گاهآ شده وارد اتهامات از متهم آن در که شودیم آغاز یمقدمات مراحل آن، از پس. کند ارائه دادگاه

 به پرونده ارجاع مورد در دادگاه یریگمیتصم یراستا در عمده طوربه مرحله نیا. ابدییم را هاآن به پاسخ امکان

 .است محاکمه یبرا دادگاه

( دفاع و العمومیمدع) دعوا نیطرف از کی هر مرحله، نیا در. شودیم آغاز دادگاه در محاکمه مراحل، نیا از پس

 خود، یهااستدلال و شواهد ارائه با تا کنندیم تلاش و رندیگیم قرار گریکدی برابر در یرقابت و مستقل طوربه

 کی هر و شودیم ارائه نیطرف توسط هایگواه و شواهد مرحله، نیا در. کنند جلب را یقاض ای منصفه ئتیه نظر

 تمام یبررس از پس ،تینها در. کنند دفاع خود از یکتب ای یشفاه طوربه تا دارند فرصت کامل طوربه نیطرف از

 .ریخ ای است گناهکار متهم ایآ که کنندیم یریگمیتصم منصفه ئتیه ای یقاض ل،یدلا و شواهد

 3تحقیق اولیهمرحله -1-2-1

تحقیقات اولیه نخستین گام در مسیر رسیدگی کیفری در نظام اتهامی است. در این مرحله، مقامات مجری قانون، 

آوری ادله، بازجویی از شهود، کنند. پس از کشف جرم، پلیس اقدام به جمعویژه پلیس، نقش کلیدی ایفا میبه

                                            
3 Pre-trial Investigation 
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نماید. برخلاف نظام دادرسی تفتیشی، در نظام نونان میهای میدانی و شناسایی مظضبط مدارک، تهیه گزارش

اتهامی قاضی در این مرحله نقش فعالی ندارد و فرآیند کشف حقیقت صرفاا بر عهده مقامات تحقیقاتی است. 

عنوان نماینده عمومی، نظارت کلی بر روند تحقیقات دارد و در برخی موارد ممکن است دستورات دادستان، به

 (.Ashworth, 2019: p. 214س ارائه دهد )تکمیلی به پلی

آوری شده برای تشکیل پرونده و ارائه آن به کند که آیا شواهد جمعدر پایان این مرحله، دادستان ارزیابی می

کند که تنها در صورت وجود عنوان ستون فقرات این مرحله، ایجاب میدادگاه کافی است یا خیر. اصل برائت، به

 فی شود.عنوان متهم به دادگاه معر، فرد مظنون بهادله کافی و معقول

 4مرحله مقدماتی-1-2-2

آید. شمار میدر نظام دادرسی اتهامی، مرحله مقدماتی، گذرگاهی مهم میان تحقیقات مقدماتی و محاکمه رسمی به

که آیا تان است تا مشخص شود شده توسط دادسی اعتبار و کفایت شواهد ارائههدف از این مرحله، بررسی اولیه

 ی متهم موجه و قانونی است یا نه.محاکمه

رسانی از جمله حقوق بنیادین متهم شود. این اطلاعطور رسمی از اتهامات وارده مطلع میدر این مرحله، متهم به

کنوانسیون اروپایی حقوق بشر مورد تأکید قرار گرفته است.  ۶المللی چون ماده رود که در اسناد بینشمار میبه

یابد که از طریق وکیل مدافع خود نسبت به رد اتهامات یا تضعیف ادله دادستان ین، متهم این فرصت را میهمچن

مرحله محاکمه  اقدام کند. در مواردی، قاضی ممکن است پرونده را به دلیل ناکافی بودن شواهد، پیش از ورود به

 مختومه اعلام کند.

 

 5مرحله محاکمه-1-2-3

                                            
4 Preliminary Hearing / Committal Proceedings 
5 Trial 
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یابد. در این طور کامل تحقق مینظام دادرسی اتهامی است؛ جایی که فرآیند ترافعی بهمرحله محاکمه، نقطه اوج 

ل، پرسش از مرحله، دو طرف اصلی دعوا یعنی دادستان و وکیل مدافع، در برابر قاضی یا هیئت منصفه به استدلا

فافیت و نظارت عمومی بر پردازند. این مرحله در نظام اتهامی غالباا علنی است تا ششهود و ارائه مستندات می

 فرآیند دادرسی تضمین شود.

ه مسئولیت در کشورهای دارای نظام هیئت منصفه، مانند انگلستان، این نهاد متشکل از شهروندان عادی است ک

گناهی متهم را بر عهده دارند. هیئت منصفه صرفاا بر پایه شواهد اصلی در صدور رأی در خصوص تقصیر یا بی

ای یا تحقیقات زمینهوجه از سوابق قضایی، اطلاعات پیشکند و به هیچلسه دادگاه قضاوت میشده در جارائه

 (.Zander, 2020: p. 139کند )خارج از دادگاه استفاده نمی

گردد. همچنین، در خلال محاکمه، اصل برائت، اصل منع اجبار به اعتراف، و حق داشتن وکیل مدافع تضمین می

( استفاده کنند تا اعتبار شهود cross-examinationابزارهایی چون بازجویی متقابل )توانند از طرفین می

یدگی نظارت طرف مقابل را به چالش بکشند. قاضی در این میان نقش داور را دارد؛ نه محقق. او بر فرآیند رس

ند. در پایان این کی موارد نیز در تفسیر حقوقی کمک مینماید، و در برخکند، انضباط جلسات را حفظ میمی

 شود.مرحله، رأی توسط هیئت منصفه )در صورت وجود( یا قاضی صادر می

 6مرحله صدور و اجرای حکم-1-2-4

شود. قاضی با در نظر گرفتن شرایط جرم، شخصیت در صورت اثبات گناهکاری متهم، مرحله صدور حکم آغاز می

کند. نظام دادرسی اتهامی در تعیین تعیین می متهم، سوابق کیفری، و سایر عوامل قانونی، مجازات متناسب را

گردد. متهم، صورت علنی برگزار میمجازات نیز شفافیت را مد نظر قرار داده و معمولاا جلسات صدور حکم نیز به

 پس از صدور حکم، حق دارد از رأی صادره در مرجع بالاتر تقاضای تجدیدنظر نماید.

                                            
۶ Sentencing and Enforcement 
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کوشد تا با تفکیک نقش نهادهای مختلف، تحقق ای خود میحی چندمرحلهدر مجموع، نظام دادرسی اتهامی با طرا

 عدالت کیفری را در چارچوب اصولی چون برائت، علنی بودن دادرسی، و استقلال قضات تضمین کند.

 اتهامیمزایای نظام دادرسی  3.1

 نیتضم متهم، حقوق حفظ جمله از یلیدلا به دارد، لاوکامن یحقوق سنت در شهیر که  یاتهام یدادرس نظام

 یهانظام یبرخ در یدادرس یالگوها نیکارآمدتر از یکی عنوانبه ک،یدموکرات اصول تیرعا و یدادرس تیشفاف

 :از اندعبارت آن یایمزا نیترمهم. است شده شناخته یحقوق

 برائت اصل و یفرد حقوق حفظ .1

 اثبات زمان تا یگناهیب» اصل. است برخوردار خود نیادیبن حقوق از یدادرس مراحل تمام در متهم نظام، نیا در

 ,Ashworth) است یاتهام یدادرس در ییاجرا و یحقوق یاقاعده بلکه ،یاخلاق قاعده کی نهات نه  «تیمجرم

2019: p. 31 .)یگناهیب اثبات به یالزام متهم و است دادستان دوش بر اتهام اثبات بار اصل، نیا موجب به 

 یاکنندهنییتع نقش ،ییقضا یابزارها از استفادهسوء ای دولت یتعد امکان با مقابله در یژگیو نیا. ندارد خود

 .دارد

 یعموم نظارت و بودن یعلن ت،یشفاف  .2

 و هارسانه حضور با معمول طوربه محاکمه جلسات. است یدادرس بودن یعلن ،یاتهام نظام مهم ارکان از یکی

 شیافزا سبب امر نیا. اطفال از تیحما ای یمل تیامن مانند ییاستثنا موارد در مگر شود،یم برگزار مردم عموم

 :Zander, 2020) شودیم یفریک عدالت نظام به یعموم اعتماد یارتقا و فساد از یریجلوگ ،ییقضا تیشفاف

p. 167 .)حیصح یاجرا یبرا ینیتضم وکلا، و هادادستان قضات، عملکرد بر یهمگان نظارت امکان نیهمچن 

 .آوردیم فراهم عدالت

 یمردم عدالت نیتضم و منصفه ئتیه نقش .3
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 متشکل که نهاد نیا. است نیسنگ میجرا به یدگیرس در منصفه ئتیه از استفاده ،یاتهام نظام بارز ازاتیامت از یکی

 نظام منصفه، ئتیه حضور. ردیگیم میتصم متهم برائت ای ریتقص درباره است، طرفیب و یعاد شهروندان از

 ترکیدموکرات تر،یمردم را یدادرس ندیفرآ و سازدیم دور یاحرفه یقاض کی دست در قدرت تمرکز از را ییقضا

 امکان که یموارد در ژهیوبه ،یژگیو نیا(. Jackson & Summers, 2012: p. 94) کندیم ترشفاف و

 .است یدادرس نظام یطرفیب حفظ یبرا ینیتضم دارد، وجود یقاض بر یاجتماع یفشارها ای یاسیس نفوذ

 هاسلاح یبرابر و آزاد ترافع .4

 اثبات، ای دفاع در مشابه ییهافرصت با و برابر یفضا کی در( مدافع لیوک و دادستان) دعوا نیطرف نظام، نیا در

 احراز امکان ها،استدلال ارائه و شهود از پرسش ادله، با مواجهه در ژهیوبه آزاد، تقابل نیا. پردازندیم رقابت به

 طرفیب داور عنوانبه صرفاا یقاض. شودیم ییگراجانبهکی از مانع و دهدیم شیافزا یرقابت ییفضا در را قتیحق

 .است ستمیس نیا نیادیبن یهایژگیو گرید از که کندیم نقش یفایا

 معایب نظام دادرسی اتهامی 4.1

 دارد زین یبیمعا است، توجه قابل یانسان و یحقوق یایمزا واجد یجهات از یاتهام یدادرس نظام که حال نیع در

 :جمله از. سازدیم وارد خدشه آن یماد عدالت و یکارآمد به موارد یبرخ در که

 عدالت به برابر یدسترس عدم و بودن بر نهیهز .1

 خدمات از یریگبهره از ریناگز معمولاا نیطرف. است یدادرس ندیفرآ بودن گران نظام، نیا به جیرا انتقادات از یکی

 یدسترس که شودیم موجب امر نیا. هستند مدتیطولان یدادرس یهانهیهز و ادله، کارشناسان ،یخصوص یوکلا

 موارد، یبرخ در(. Langbein, 2003: p. 835) شود روروبه چالش با عدالت به فیضع اقشار برابر

 وجود متهم هیعل یکاف ادله اگر یحت دهد، رییتغ یکلبه را محاکمه جهینت تواندیم توانمند لیوک کی از یبرخوردار

 .باشد داشته

 یفن ادله یابیارز در منصفه ئتیه تخصص عدم  .2
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 منصفه ئتیه عهده بر مهم میجرا در متهم نبودن ای بودن گناهکار درباره یینها یریگمیتصم ،یاتهام نظام در

 تخصص اقدف منصفه ئتیه یاعضا اما است، یدادرس ندیفرآ بودن یمردم نشانگر امر نیا هرچند. شودیم گذاشته

 میجرا ای یاقتصاد میاجر مانند دارد، ازین یفن و دهیچیپ ادله یابیارز که یمیجرا در ژهیوبه. هستند یعلم ای ییقضا

 :Zander, 2020) باشد لازم یعلم دقت فاقد شانیا یریگمیتصم است ممکن ،یشناسروان و یپزشک ابعاد با

p. 203.) 

 یدادرس ندیفرآ شدن یطولان  .3

 اظهارات تقابل،م ییبازجو ادله، یآورجمع رینظ مراحل، تعدد و یترافع تیماه به توجه با یاتهام یدادرس نظام

 که شودیم باعث امر نیهم. دارد برزمان یندیفرآ معمولاا  ن،یطرف استدلالات و متعدد یحقوق یهاچالش شهود،

 به بیآس موجب بلکه انجامد،یب شتریب یهانهیهز لیتحم به تنهانه و بمانند یباق انیجر در هاسال گاه هاپرونده

 یبرا عدالت یاجرا قیتعل ای مدتیطولان موقت بازداشت در متهم داشتننگه جمله از شود؛ زین دعوا نیطرف

 .دهیدبزه

 یترافع یروزیپ نفع به قتیحق کشف از انحراف احتمال  .4

 در تقیحق یگاه قت،یحق کشف در یهمکار تا است دعوا در یروزیپ شتریب نیطرف هدف چون ،یاتهام نظام در

 اصل ،یشکل یهارادیا از استفاده با است ممکن او لیوک ای متهم. ماندیم یمخف ده،یچیپ یحقوق یهاکیتاکت پس

 به یموارد در یماتها نظام که باشند معتقد دانانحقوق از یبرخ شده سبب مسئله نیا. سازند منحرف را موضوع

 (.Langbein, 2003: p. 848) شودیم لیتبد یحقوق شینما به قت،یحق به دنیرس یجا

 7یفتیشنظام دادرسی ت. 2

ترین الگوهای تاریخی و ساختاری در فرآیند دادرسی کیفری محسوب نظام دادرسی تحقیقی یا تفتیشی یکی از مهم

ژرمنی و سنت حقوق نوشته دارد. این نظام عمدتاا در کشورهای -رومیهای حقوقی شود که ریشه در نظاممی

                                            
7 Inquisitorial System 
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های حقوقی با پیشینه اسلامی نظیر ایران، ای از جمله فرانسه، آلمان، ایتالیا، اسپانیا و نیز در برخی نظاماروپای قاره

نظری و عملی با نظام  مصر و تونس، مورد استفاده یا تأثیرگذاری قرار گرفته است. نظام دادرسی تحقیقی در تقابل

 دادرسی اتهامی قرار دارد که ویژگی اصلی آن رقابتی بودن فرآیند رسیدگی است.

در نظام تحقیقی، فرآیند دادرسی بر نقش فعال قاضی در کشف حقیقت و هدایت تحقیقات استوار است؛ برخلاف 

تنها اعیات طرفین دعواست. این تمایز نهطرف و داور میان ادعاها و دفنظام اتهامی که در آن قاضی عمدتاا ناظر بی

آوری و در ساختار نهادی و مراحل دادرسی، بلکه در فلسفه حقوقی، نحوه توزیع اختیارات، و چگونگی جمع

ارزیابی ادله نمایان است. در واقع، در نظام تحقیقی، مسئولیت آغاز، هدایت و خاتمه تحقیقات کیفری اغلب بر 

تعقیب قرار دارد و هدف اصلی نه اثبات یک ادعا، بلکه کشف واقعیت عینی و تحقق عهده قاضی تحقیق یا قاضی 

 عدالت ماهوی است.

های رسمی و مستندات کتبی بر فرآیند دادرسی غلبه دارد و جلسات همچنین در این نظام، نقش مکتوبات، گزارش

ن ترتیب، نظام دادرسی تحقیقی با تری داشته باشند. بدیتر و غیرعلنیتر، فنیدادرسی ممکن است ماهیت رسمی

کند تا با تکیه بر صلاحیت علمی و محور، تلاش مییافته، ساختاریافته و پژوهشگیری از رویکردی سازمانبهره

 طرفانه و دقیق احراز نماید.صورت بیفنی مقام قضایی، حقیقت را به

رسیدگی و جلوگیری از تأثیر عوامل طور کلی، این نظام با هدف تقویت حاکمیت قانون، تضمین دقت در به

ویژه در رسیدگی به جرایم های حقوقی متعددی، بهغیرحقوقی در فرآیند دادرسی شکل گرفته است و در نظام

 ای برخوردار است.مهم و پیچیده، همچنان از جایگاه ویژه

 

 تفتیشی یدادرس نظام یاصل یهایژگیو 1.2

 قتیحق کشف در یقاض نقش تیمحور. 1

های بنیادین نظام دادرسی تحقیقی، نقش محوری و فعال قاضی در فرآیند کشف حقیقت است. یکی از مشخصه

طرف شود که در آن قاضی عمدتاا نقش داور بیدر این نظام، برخلاف آنچه در نظام دادرسی اتهامی مشاهده می
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ای ی مستقیم و گستردهیت پرونده، وظیفهعنوان مقام اصلی هداکند، قاضی تحقیق بهمیان دو طرف دعوا را ایفا می

کند، بلکه در کلیه مراحل تنها جلسات رسیدگی را مدیریت میدر گردآوری، ارزیابی و تحلیل ادله دارد. او نه

مقدماتی دادرسی، از جمله بازجویی از متهم، استماع گواهی شهود، ارزیابی کارشناسی، بازرسی محل جرم، ضبط 

 ای دارد.کنندهدرباره تعقیب یا منع تعقیب، نقش تعیین گیریمستندات و تصمیم

طرفانه گیری از اختیارات قانونی و موقعیت بیدر حقیقت، هدف اصلی از این ساختار آن است که قاضی با بهره

خویش، فراتر از تقابل ادعاها و دفاعیات طرفین، خود به دنبال کشف حقیقت عینی و تحقق عدالت ماهوی باشد. 

که رقابتی یا تقابلی باشد، ماهیتی پژوهشی، فنی شود فرآیند دادرسی در این نظام بیش از آنقشی سبب میچنین ن

و تحلیلی به خود بگیرد؛ چراکه قاضی با بررسی جامع و دقیق ابعاد پرونده، سعی در بازسازی واقعیت تاریخی 

 (.Damaska, 1986: p. 36وقوع جرم دارد )

در قلب فرآیند تحقیق، امکان کاهش مداخلات غیرحقوقی و نفوذ عوامل بیرونی را از سوی دیگر، حضور قاضی 

شده توسط مقام قضایی و نه بر اساس توانایی های گردآوریگیری نهایی مبتنی بر دادهسازد؛ زیرا تصمیمفراهم می

دانان، نظام تحقیقی را استدلال یا اقناع طرفین در یک فرآیند رقابتی صرف است. به همین دلیل، بسیاری از حقوق

 ,.Findlay et alدانند )تر مییافته، موثرتر و دقیقویژه در جرایم پیچیده یا سازماندر کشف حقیقت، به

2009: p. 218.) 

با این وجود، باید توجه داشت که تمرکز بیش از حد بر نقش قاضی و مداخلات گسترده او در فرآیند دادرسی، 

های طرفی و توازن میان دفاع و تعقیب مواجه شده است. با این حال، نظامنقض اصل بی گاه با انتقاداتی از منظر

های شکلی و نهادی نظیر حق اعتراض به تصمیمات قاضی اند با ایجاد ضمانتحقوقی پیرو این الگو، تلاش کرده

 رت جلوگیری کنند.تحقیق، نظارت دادگاه تجدیدنظر و حضور وکیل در مراحل مقدماتی، از افراط در تمرکز قد

شناختی نظام دادرسی تحقیقی، اتکای اساسی آن بر پرونده مکتوب و های ساختاری و روشیکی از ویژگی. 2

مستندات رسمی است. در این نظام، برخلاف نظام اتهامی که بر اصل شفاهیت و حضور فعال و تقابلی طرفین در 

گیرد صورت غالب در مرحله مقدماتی و خارج از دادگاه شکل میجلسه علنی دادگاه تأکید دارد، فرآیند رسیدگی به
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ها، اظهارات مکتوب و ادله کتبی متکی است که توسط مقام تحقیق ای از اسناد، گزارشو بیشتر بر مجموعه

 کند.گیری قضایی در مراحل بعدی عمل میعنوان پایه و مبنای تصمیمشود. این مجموعه بهگردآوری و تنظیم می

آوری منظم و مدون کلیه اطلاعات مربوط به جرم از جمله بازجویی تحقیق در این ساختار، مسئول جمع قاضی

از متهم، استماع گواهی شهود، نظرات کارشناسی، مستندات مالی، و دیگر مدارک است و همه این موارد را در 

گیرد بنای صدور قرار نهایی قرار میکند. این پرونده سپس یا مای جامع و ساختارمند ساماندهی میقالب پرونده

 Jacksonشود ))نظیر قرار منع تعقیب یا کیفرخواست(، یا برای صدور رأی نهایی به دادگاه صالح ارجاع می

& Summers, 2012.) 

رو، برخلاف دادرسی در نظام اتهامی که در آن جلسات علنی و شفاف دادگاه محل اصلی تقابل ادله، مناظره از این

و استماع شفاهی هستند، در نظام تحقیقی جلسات دادگاه اغلب جنبه تشریفاتی یا محدود به ارزیابی نهایی  حقوقی

تر از نظام اتهامی است. در نتیجه، رنگمراتب کمها در کشف حقیقت یا اثبات جرم، بهپرونده دارند و نقش آن

ادگاه جریان دارد، بلکه بر مبنای تحلیل اسنادی گیری قضایی در این نظام نه بر اساس آنچه در فضای زنده دتصمیم

 (.Cape et al., 2010گیرد )و ادله مکتوب پیشینی صورت می

این تمرکز بر نوشتار و مستندات، اگرچه از حیث دقت، نظم و انسجام اطلاعات مزایای قابل توجهی دارد، اما 

زان مواجهه مستقیم قاضی با متهم و شهود ممکن تواند با انتقاداتی نیز مواجه شود؛ از جمله اینکه کاهش میمی

علاوه، غلبه شناختی، زبانی و رفتاری مؤثر در کشف حقیقت تأثیر منفی بگذارد. بههای رواناست بر ارزیابی

مکتوبات ممکن است دسترسی عموم به فرآیند دادرسی و نظارت اجتماعی بر عدالت کیفری را محدود سازد 

(Fair Trials International, 2015: .) 

 منصفه ئتیه حضور عدم. 3

گیری نهایی در خصوص اثبات های بنیادین میان نظام دادرسی تحقیقی و نظام اتهامی، نحوه تصمیمیکی از تفاوت

تقصیر یا صدور حکم برائت است. در نظام اتهامی، مطابق با سنت حقوقی آنگلوساکسونی، هیئت منصفه متشکل 

مثابه کند. این نهاد، بهگناهی متهم را ایفا میاصلی در قضاوت درباره گناهکار بودن یا بیاز شهروندان عادی نقش 
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طرفی دادرسی، از منظر دموکراتیک نقش مهمی در تضمین مشروعیت اجتماعی فرآیند ضامن مردمی بودن و بی

 .کیفری دارد

ی رایج آن است و امر قضاوت و صدور رأی، معنااما در مقابل، نظام دادرسی تحقیقی معمولاا فاقد هیئت منصفه به

ای طور کامل بر عهده قاضی تحقیق یا هیئتی از قضات حرفهچه در مرحله تعقیب و چه در مرحله صدور حکم، به

طرفی حقوقی مقام قضایی دیده قرار دارد. این امر با فلسفه دادرسی تحقیقی که بر دانش، تخصص، و بیو آموزش

شود فرآیند بررسی شواهد ارد، کاملاا همخوان است. حضور قضات تخصصی سبب میدر کشف حقیقت تأکید د

های حقوقی دقیق و و ارزیابی ادله از انسجام و دقت علمی بالاتری برخوردار باشد و صدور حکم بر پایه تحلیل

 .روشمند صورت گیرد

های مردمی و دموکراتیک دادرسی منجر شود. در با این حال، فقدان هیئت منصفه ممکن است به کاهش جنبه

گیری صرفاا توسط قاضی یا قضات، ممکن است از منظر افکار واقع، منتقدان این ساختار معتقدند که تصمیم

ای که اعتماد سیاسی، حساس یا رسانه هایویژه در پروندهعمومی کمتر شفاف یا کمتر قابل اعتماد تلقی گردد، به

 .عمومی در مشروعیت دادرسی نقش بسزایی دارد

در نظام حقوقی ایران نیز که ساختار دادرسی آن در بسیاری جهات تحت تأثیر الگوی تحقیقی و فقه اسلامی قرار 

محدود و تشریفاتی صورت دارد، هیئت منصفه تنها در موارد خاص، مانند جرائم مطبوعاتی و سیاسی، آن هم به

قانون اساسی جمهوری اسلامی  1۶۸(. با وجود اینکه اصل 3۶، ماده 13۶4بینی شده است )قانون مطبوعات پیش

ایران صراحتاا بر لزوم علنی بودن محاکمات سیاسی و مطبوعاتی با حضور هیئت منصفه تأکید دارد، اما در عمل، 

 .آور نیست، بلکه صرفاا جنبه مشورتی داردو رأی آن الزام دامنه شمول و اختیارات هیئت منصفه محدود بوده

گیری و تواند به افزایش کیفیت حقوقی تصمیمدر مجموع، گرچه اتکای نظام تحقیقی بر قضاوت تخصصی می

ویژه در یکپارچگی در اجرای عدالت منجر شود، اما عدم مشارکت مستقیم شهروندان در فرآیند دادرسی، به

تواند از منظر شفافیت، پاسخگویی و اعتماد عمومی، محل تأمل و بازاندیشی بار اجتماعی بالا، میهایی با پرونده

 باشد.
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 یررقابتیغ و یرترافعیغ تیماه. 4

 برخلاف اما دارند، نقش پرونده در اگرچه مدافع، لیوک و دادستان. ندارد یرقابت جنبه یفریک یدادرس نظام، نیا در

 قتیحق کشف یبرا یقاض طرفانهیب قیتحق ،یاصل هدف. ستندین گریکدی با میمستق تقابل ریدرگ ،یاتهام نظام

 یریجلوگ یشکل قواعد از نادرست یبرداربهره احتمال از ،یژگیو نیا. نیطرف از یکی یروزیپ نه و است ینیع

 .کند مخدوش متهم انیز به را اتهام و دفاع انیم تعادل است ممکن اما کند،یم

 

 یطولان و مفصل یمقدمات قاتیتحق مرحله. 5

تنها یک بخش آغازین یا فرعی از فرآیند دادرسی در ساختار نظام دادرسی تحقیقی، مرحله تحقیقات مقدماتی نه

شود. برخلاف نظام اتهامی که تمرکز اصلی نیست، بلکه محور اصلی و ستون فقرات دادرسی کیفری محسوب می

آوری ست، در نظام تحقیقی، بخش اعظم فرآیند کشف حقیقت، جمعآن بر محاکمه علنی و شفاهی در دادگاه ا

 .شودادله، و تعیین مسئولیت کیفری در مرحله مقدماتی و توسط قاضی تحقیق انجام می

ها، کارشناسان فنی و پزشکی قانونی، و سایر در این مرحله، قاضی تحقیق با همکاری پلیس قضایی، بازپرس

پردازد. وظایفی نظیر بازجویی از متهم، استماع به بررسی ابعاد مختلف جرم میطور جامع ربط، بهنهادهای ذی

شهود، بازرسی از محل، ضبط اشیاء و مدارک، اخذ نظر کارشناسی و تحلیل ادله دیجیتال همگی تحت نظارت 

شگیری از گیرد. این تمرکز بر دقت و جامعیت در تحقیق، با هدف پیمستقیم یا غیرمستقیم قاضی تحقیق انجام می

 .گیرداساس و تضمین عادلانه بودن فرآیند محاکمه صورت میطرح دعاوی بی

های معمول آن است، زیرا قاضی مکلف است تا پیش از صدور طولانی بودن این مرحله یکی از خصیصه

بسیاری کیفرخواست یا ارجاع پرونده به دادگاه، از وجود ادله کافی برای تعقیب کیفری اطمینان حاصل کند. در 

کنند، از جمله فرانسه، آلمان و بلژیک، این مرحله ممکن از کشورهایی که از نظام دادرسی تحقیقی پیروی می

یافته یا جرایم ویژه در جرایم پیچیده مانند فساد مالی، جرایم سازمانها به طول انجامد، بهها یا حتی سالاست ماه

 .تروریستی
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 –سوی مدل ترکیبی از دادرسی )اتهامی هایی برای حرکت بههای اخیر تلاشدر حقوق ایران نیز، هرچند در دهه

قانون آیین دادرسی  24تحقیقی( صورت گرفته، اما همچنان نقش مرحله تحقیقات مقدماتی برجسته است. ماده 

( تأکید دارد که ضابطان قضایی موظف به انجام تحقیقات تحت نظارت 1394)اصلاحی  1392کیفری مصوب 

شود. این ساختار ان یا بازپرس هستند و تنها در صورت کفایت دلایل، امکان ارجاع به دادگاه فراهم میدادست

های اگرچه از حیث افزایش دقت در تعقیب کیفری مفید است، اما در عمل به اطاله دادرسی و بازداشت

 شود.مدت پیش از محاکمه نیز منجر میطولانی

کننده دقت، ی بودن مرحله تحقیقات مقدماتی در نظام تحقیقی، اگرچه تضمینتوان گفت که طولاندر مجموع، می

انسجام و کارآمدی فرآیند تعقیب کیفری است، اما باید همواره میان این هدف و ضرورت رعایت حقوق بنیادین 

 متهمان، مانند سرعت در رسیدگی و حفظ آزادی فردی، توازن برقرار گردد.

 یقیتحق نظام در یدادرس مراحل 2.2

ای طراحی شده است که تمرکز آن بر کشف حقیقت و گردآوری دقیق گونهفرآیند دادرسی در نظام تحقیقی به. 1

 پذیرد:ادله، پیش از ورود به مرحله محاکمه است. این فرآیند معمولاا در چند مرحله مشخص و متوالی صورت می

 آغاز تحقیقات با اعلام جرم یا شکایت شاکی خصوصی .1

شود. فرآیند دادرسی معمولاا با اعلام جرم توسط مقام عمومی یا طرح شکایت از سوی شاکی خصوصی آغاز می

صلاح صورت گیرد. مقام تعقیب )دادستان یا تواند مستقیماا به دادستان یا نزد مراجع تحقیقاتی ذیاین اعلام می

 کند.ضوع، دستور آغاز تحقیقات را صادر میقاضی تحقیق( پس از بررسی اولیه، در صورت احراز جنبه کیفری مو

 تحقیقات مقدماتی توسط قاضی تحقیق .2

آوری ادله، بازجویی از متهم، استماع در این مرحله، قاضی تحقیق با استفاده از اختیارات گسترده خود به جمع

این مرحله، دستیابی  پردازد. هدف اصلی ازاظهارات شهود، دریافت نظرات کارشناسان و بررسی اسناد و مدارک می

 به تصویری روشن از واقعه مجرمانه و ارزیابی امکان پیگیری آن در دادگاه است.
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 ارجاع پرونده به دادگاه کیفری .3

چنانچه قاضی تحقیق پس از پایان تحقیقات مقدماتی، دلایل کافی برای تعقیب کیفری را احراز نماید، پرونده را 

دهد. در غیر این صورت، صلاح ارجاع میر مجرمیت، به دادگاه کیفری ذیبا تنظیم گزارش نهایی و صدور قرا

 ممکن است پرونده با صدور قرار منع یا موقوفی تعقیب مختومه گردد.

 مرحله محاکمه .4

تر و تا حد زیادی مبتنی بر مستندات و پرونده کتبی است. در تر، رسمیجلسه دادگاه در نظام تحقیقی اغلب کوتاه

اضی )یا هیئت قضایی( با بررسی گزارش قاضی تحقیق، اظهارات تکمیلی متهم و مستندات پرونده، این مرحله، ق

 تر است.پردازد. نقش طرفین در جلسه دادگاه نسبت به نظام اتهامی کمرنگبه صدور رأی می

 صدور حکم نهایی .5

مقدماتی، و ارزیابی قضایی از های مرحله تحقیقات رأی دادگاه معمولاا بر پایه محتویات پرونده مکتوب، یافته

شود. این حکم ممکن است شامل محکومیت، تبرئه، یا اقدامات جایگزین کیفری شواهد و دفاعیات صادر می

 باشد.

 زایای نظام دادرسی تحقیقیم 3.2

 طرفانه حقیقت. تمرکز بر کشف عینی و بی1

ساختاریافته برای دستیابی به حقیقت عینی و واقعی های نظام دادرسی تحقیقی، تلاش ترین ویژگییکی از مهم

الشعاع قرار دهد، در نظام تواند حقیقت را تحتاست. برخلاف نظام اتهامی که در آن رقابت میان طرفین دعوا می

پردازد و تلاش آوری و ارزیابی ادله میتحقیقی قاضی تحقیق با برخورداری از اختیارات قانونی، رأساا به جمع

تا بدون جانبداری از هر یک از طرفین، واقعیت را کشف کند. این رویکرد، نظام تحقیقی را به تحقق  کندمی

سازد؛ عدالتی که هدف نهایی آن نه صرفاا رعایت تشریفات، بلکه کشف حقیقت و تر میعدالت مادی نزدیک

 (.Damaska, 1986: p. 38صدور حکم عادلانه است )
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 تشریفات شکلیکاهش امکان سوءاستفاده از  .2

برداری غیرمنصفانه و گاه فریبکارانه از قواعد شکلی توسط وکلا های اتهامی، امکان بهرهیکی از معضلات نظام

توانند با تکیه بر نواقص در فرایند رسیدگی یا ابهامات شکلی، مانع از رسیدن دادگاه است. در مواردی، طرفین می

تمرکز اصلی بر محتوا و جوهر ادله است، قواعد شکلی در خدمت کشف به حقیقت شوند. اما در نظام تحقیقی که 

پذیری بیشتری در رسیدگی ترتیب، این نظام از انعطافتراشی بر سر آن. بدینحقیقت قرار دارند و نه در جهت مانع

 عادلانه برخوردار است.

 افزایش تسلط علمی و عملی قاضی بر پرونده .3

ها آوری شواهد و بازجویین مراحل با پرونده همراه است و بر فرآیند جمعدر نظام تحقیقی، قاضی از نخستی

شود قاضی به ابعاد مختلف موضوع احاطه کامل داشته باشد. نظارت مستقیم دارد. این همراهی مستمر موجب می

طور قاضی به شود، در این نظام،برخلاف نظام اتهامی که قاضی معمولاا تنها در جلسه دادرسی با پرونده مواجه می

کامل در جریان جزئیات پرونده قرار دارد و این آگاهی تخصصی، مبنایی قوی برای صدور رأی مبتنی بر عدالت 

 آورد.فراهم می

 یافتهکارآمدی بالا در برخورد با جرایم پیچیده و سازمان .4

همچون جرایم اقتصادی،  ایهای نظام تحقیقی، این ساختار برای رسیدگی به جرایم پیچیدهبا توجه به ویژگی

تر است. تمرکز بر تحقیقات دقیق، حضور مستمر یافته، تروریسم و جرایم فراملی مناسبشویی، فساد سازمانپول

سازد؛ گونه جرایم را فراهم میقاضی، و استفاده از نیروی پلیس قضایی متخصص، امکان شناسایی زوایای پنهان این

های فراوان همراه است. از این رو، بسیاری از کشورهایی که با با دشواری امری که در ساختار صرفاا ترافعی،

تهدیدات امنیتی و اقتصادی مواجه هستند، تمایل بیشتری به استفاده از عناصر تحقیقی در نظام دادرسی خود دارند 

 یقیتحق یدادرس نظام بیمعا 4.2

 یقاض یطرفیب اصل به خدشه و متهم یدفاع حقوق فیتضع. 1
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 یقاض. است یدگیرس ندیفرآ در یقاض دوگانه نقش ،یقیتحق یدادرس نظام بر وارد انتقادات نیترمهم از یکی

 صدور مرحله در حال نیع در است، یینها گزارش میتنظ و متهم از ییبازجو ادله، یگردآور مسئول که قیتحق

 و کرده دارخدشه را یطرفیب اصل ،ییقضا مقام کی در قدرت تمرکز نیا. کند نقش یفایا است ممکن زین یرأ

 یتساو» اصل ناقض تواندیم یساختار نیچن گران،لیتحل یبرخ ریتعب به. زندیم هم بر را دعوا نیطرف انیم تعادل

 .است عادلانه یدادرس ارکان از یکی که باشد ۸«هاسلاح

 که ینظام» که اندکرده اشاره نکته نیا به یلیاردب دکتر جمله از یفریک حقوق دیاسات یبرخ زین رانیا حقوق در 

 ،یلیاردب) «کندیم فراهم را ییقضا یطرفیب نقض بستر شود، دهیتن هم در حکم صدور و قیتحق ب،یتعق مقام آن در

1399.) 

 یعموم تیشفاف کاهش و یکتب مستندات بر حد از شیب تمرکز. 2

 محدود اریبس یدادرس جلسه در نیطرف فعال حضور و شودیم اداره مکتوب پرونده اساس بر عمدتاا یقیتحق نظام

 رتنظا حذف و تیشفاف کاهش موجب اما دهد، شیافزا را یادار ییکارا است ممکن هرچند یژگیو نیا. است

 گاه و تفاهمسوء خطا، بروز نهیزم تواندیم منظم، یعلن جلسات یبرگزار عدم. شودیم یدگیرس ندیفرآ بر یعموم

 در یاصل عناصر از که تیشفاف و یعموم نهاد واقع، در. آورد فراهم را ییقضا قدرت از سوءاستفاده

 .گرددیم فیتضع یحد تا نظام نیا در است، یدادرس ندیفرآ به یبخشتیمشروع

 یدادرس یمردم جنبه کاهش و منصفه ئتیه فقدان. 3

 منصفه، ئتیه نهاد قالب در ،یاتهام نظام برخلاف مردم، و است یاحرفه قضات عهده بر قضاوت ،یقیتحق نظام در

 ،یتخصص جنبه یدادرس ندیفرآ شودیم سبب امر نیا. ندارند مشارکت متهم بودن گناهکار صیتشخ ندیفرآ در

 یاجتماع تیمشروع تواندیم ،یینها یرأ صدور در یعموم مشارکت کاهش. کند دایپ گرانخبه حال نیع در اما

                                            
۸ Equality of arms 
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 در ژهیو به نقد نیا .دهد شیافزا را جامعه بدنه با ییقضا دستگاه فاصله و دهد قرار الشعاعتحت را صادره احکام

 .است برخوردار یشتریب تیاهم از سالارانه،مردم پشتوانه با یحقوق یهانظام

 یمقدمات قاتیتحق مرحله در یدادرس اطاله احتمال. 4

 با که مرحله نیا. ردیگیم صورت یمقدمات قاتیتحق مرحله در یدادرس ندیفرآ اعظم بخش ،یقیتحق نظام در

 در. است یتوجه قابل منابع و زمان ازمندین است، همراه شهود و کارشناسان ،ییقضا سیپل ق،یتحق یقاض حضور

. انجامد طول به هاسال یحت ای هاماه است ممکن قاتیتحق نیا پرحجم، ای دهیچیپ یهاپرونده در ژهیوبه ،یموارد

 به تواندیم بلکه است، تعارض در «معقول زمان مدت در یدادرس» اصل با تنهانه مرحله، نیا شدن یطولان

 زین رانیا حقوق در .شود منجر ییقضا نظام یکارآمد کاهش و عدالت، اطاله متهم، یحقوق و یروح شیفرسا

 .شودیم محسوب یفریک یندهایفرآ یبرخ به یاصل انتقادات از یکی یدادرس اطاله موضوع

 دادرسی مختلط. نظام 3

گیری از نظام دادرسی مختلط یکی از ساختارهای نوین و تلفیقی در فرآیند دادرسی کیفری است که با بهره

کند تا توازن میان کشف حقیقت، حفظ حقوق متهم و های مثبت نظام اتهامی و نظام تحقیقی، تلاش میویژگی

کشورهایی با نظام حقوق نوشته که اصلاحات تدریجی در کارآمدی دادرسی را برقرار سازد. این نظام عمدتاا در 

اند )مانند فرانسه، ایتالیا، آلمان، و اخیراا برخی ایالات ایالات متحده( مشاهده ساختار دادرسی خود اعمال کرده

 دهیم:صورت تحلیلی و با استناد به منابع معتبر شرح میشود. در اینجا نظام مختلط را بهمی

 انی نظام دادرسی مختلطتعریف و مب 1.3

 و( تفتیشی) تحقیقی نظام یعنی –نظام دادرسی مختلط سیستمی است که در آن عناصر اصلی دو نظام متعارض 

 نظام تأثیر تحت بیشتر مقدماتی تحقیقات مرحله الگو، این در. اندشده ترکیب یکدیگر با –( ترافعی) اتهامی نظام

های گیرد، در حالی که مرحله محاکمه ویژگیهای رسمی صورت مینهاد یا تحقیق قاضی توسط و است تحقیقی

 پردازند.ترافعی دارد و در آن طرفین دعوا در حضور دادگاه با شرایط نسبتاا برابر به ارائه ادله می
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( و هم کارآمدی کشف حقیقت fair trialای طراحی شده که هم تضمینات دادرسی عادلانه )گونهاین ترکیب به

مشارکت »و « اقتدار رسمی»دنبال برقراری تعادل نهادی میان ، این نظام به"Damaska"نماید. به گفته را تأمین 

 (.Damaska, 1986: p. 74است )« اجتماعی

 مختلط نظام در یدادرس مراحل 2.3

 دادستان ای قیتحق یقاض تیمحور با یمقدمات قاتیتحق. 1

 مستندات یبررس و شهود استماع ،ییبازجو انجام ادله، یآورجمع مسئول قیتحق یقاض ای دادستان مرحله، نیا در

 فهیوظ مستقل دادستان کشورها، یبرخ در. دارد یقیتحق نظام به یادیز شباهت یساختار نظر از مرحله نیا. است

 .کندیم عمل او نظارت تحت زین سیپل و دارد عهده بر را قاتیتحق تیهدا

 

 

 یترافع محاکمه مرحله و دادگاه به ارجاع. 2

 یاتهام نظام به شدتبه یدادرس ساختار مرحله، نیا در. شودیم ارجاع دادگاه به پرونده ل،یدلا تیکفا صورت در

 هاییبازجو پردازند،یم ادله نقد و ارائه به یعلن جلسه در( مدافع لیوک و دادستان) نیطرف: شودیم کینزد

 .دارد طرفیب داور نقش عمدتاا یقاض و شود،یم انجام زنده صورتبه

 یحضور اتیدفاع و مستندات به ارجاع با یرأ صدور. 3

 کشورها، یبرخ در. کندیم صادر را خود یرأ ن،یطرف سخنان استماع و ،یشفاه و یکتب ادله یبررس از پس دادگاه

 دارد وجود محاکمه مرحله در زین منصفه ئتیه مشارکت امکان یحت

 مختلط یدادرس نظام یاصل یهایژگیو 3.3
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 و یتبک و محرمانه صورتبه ییهابخش است ممکن پرونده، کی در: یترافع و یقیتحق مراحل بیترک .1

 .شود یبررس یشفاه و یعلن صورتبه ییهابخش

 دارد. نقش دوگانه دادستان: در برخی موارد، دادستان هم وظیفه پیگیری جرم و هم هدایت تحقیقات را. 2

پذیری ساختاری، در رسیدگی به جرایم رسیدگی به جرایم پیچیده: این نظام با توجه به انعطاف.پویایی بیشتر در 3

 یافته و مالی مؤثرتر است.سازمان

اکمه، و توجه به حقوق متهم و تضمین دادرسی عادلانه: از طریق حضور وکیل مدافع، شفافیت در مرحله مح.4

 نظارت قضایی.

 مختلط نظام از یقیتطب یهانمونه.  4.3

توان نماد نظام دادرسی مختلط دانست. در این کشور، روند رسیدگی کیفری به دو مرحله فرانسه را می  :فرانسه

 شود:اساسی تقسیم می

پذیرد. قاضی تحقیق اختیار دارد تا انجام می 10این مرحله تحت نظارت مستقیم قاضی تحقیق :9مرحله تحقیق.1

آوری کند. این فرآیند معمولاا غیرعلنی و کتبی است، با متهم را احضار، بازجویی، شهود را استماع، و ادله را جمع

 یابی.تأکید بر حقیقت

رد. در دادگاه جنایات گیمرحله محاکمه: با انتقال پرونده به دادگاه کیفری فرآیند دادرسی جنبه ترافعی به خود می

کنند. این طور آزادانه استدلال می( نیز الزامی است و دادستان و وکلای طرفین بهjuryمهم، حضور هیئت منصفه )

 (.Damaska, 1986: p. 98کند )مرحله به شفافیت و مشروعیت مردمی دادرسی کمک می

وازن ایجاد کند و همواره الگویی برای اعی تجویی علمی و رعایت حقوق دفاین ساختار، تلاش کرده میان حقیقت

 یر کشورهای حقوق نوشته بوده است.اس

                                            
9 Instruction préparatoire 
10 Juge d’instruction 
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دستخوش اصلاحاتی بنیادین شد که آن را از یک نظام مبتنی  19۸0ساختار دادرسی کیفری ایتالیا در دهه : ایتالیا

ن دادرسی کیفری بر سنت تحقیقی به سمت یک ساختار مختلط و متوازن سوق داد. پیش از این اصلاحات، آیی

شد؛ یعنی قاضی تحقیق نقش اصلی را در شی اداره میای کاملاا تفتیایتالیا عمدتاا بر پایه مدل فرانسوی و به شیوه

کرد و جایگاه متهم و مدافع در فرآیند دادرسی بسیار محدود بود. این گیری ایفا میگردآوری ادله و تصمیم

کرد، که اصول دادرسی عادلانه را تضمین می 194۸ی ایتالیا در سال ویژه پس از تصویب قانون اساسوضعیت، به

 دانان و نهادهای مدنی مواجه شد.با انتقادات حقوق

 Codice di Procedura، قانون آیین دادرسی کیفری جدید )19۸۸ها، در سال در پاسخ به این دغدغه

Penale ترین قوق متهم طراحی گردید. مهممحاکمه و تقویت ح "سازیترافعی"( تصویب شد که با هدف

 اند از:اصلاحات عبارت

 

جدا شدن مقام تحقیق از مقام قضاوت: تحقیقات مقدماتی دیگر تحت نظارت مستقیم قاضی تحقیق انجام  .1

( مسئول آن است و نقش قاضی در این Pubblico Ministeroشود، بلکه دادستان عمومی )نمی

 محدود شده است. مرحله به نظارت و تضمین حقوق طرفین

تأکید بر ترافعی بودن محاکمه: دادرسی در مرحله محاکمه کاملاا شفاهی، علنی و بر مبنای استماع طرفین  .2

کند گیری میشود تصمیمای که در جلسه محاکمه ارائه و بررسی میشود. دادگاه بر اساس ادلهبرگزار می

 و نه صرفاا بر اساس پرونده مکتوب.

اعی متهم: متهم از همان آغاز فرآیند دادرسی حق برخورداری از وکیل، حق سکوت، تقویت حقوق دف .3

دسترسی به پرونده و مشارکت فعال در تمامی مراحل را دارد. این موضوع با اصول مندرج در کنوانسیون 

 اروپایی حقوق بشر و اصول دادرسی منصفانه تطابق دارد.

اند و دادستان یشتری برای دفاع از موکل خود برخوردار شدهاستقلال وکلا و دادستان: وکلا از حقوق ب .4

 عنوان بازوی قضایی.کند، نه مانند گذشته بهطرف در رسیدگی عمل میعنوان یک طرف مستقل و بینیز به



 41  /ادرسی کیفریدانواع نظام  قییتطب تحلیل و بررسی /1404 بهار -31شماره  -یازدهم سال /فقه و حقوق معاصر یتخصص یفصلنامه علم

 
 

سازی دادرسی ، این اصلاحات گام مهمی در راستای مدرنMerryman & Pérez-Perdomoگفته  به

یابی حفظ شده و هم حقوق دفاعی و ساختاری مختلط پدید آورد که در آن هم اصول حقیقتکیفری در ایتالیا بود 

 (.p. 154: 2007متهم و توازن طرفین در فرآیند دادرسی تقویت گردیده است )

ای از تلفیق هوشمندانه و تدریجی دو الگوی سنتی دادرسی محسوب در نتیجه، نظام دادرسی ایتالیا امروز نمونه

 گوی نیازهای عدالت کیفری نوین باشد.تلاش کرده پاسخ شود کهمی

نظام دادرسی کیفری آلمان، اگرچه ریشه در سنت حقوق نوشته و مدل دادرسی تحقیقی دارد، در عمل به : آلمان

ویژه از نیمه دوم قرن بیستم به این سو، در های برجسته نظام مختلط تبدیل شده است. این تحول بهیکی از نمونه

 ی اصلاحات ساختاری و تأکید روزافزون بر تضمین حقوق دفاع، شکل گرفته است.هنتیج

سازد، نقش پررنگ وکیل مدافع هایی که ساختار مختلط نظام دادرسی آلمان را نمایان میترین مؤلفهیکی از مهم

یل مدافع داشته باشد، در فرآیند دادرسی است. در آلمان، متهم از ابتدای تحقیقات مقدماتی این حق را دارد که وک

های خاصی برای انجام ها حضور یابد، به سؤالات معترض شود، و درخواستو این وکیل اجازه دارد در بازجویی

شود که فرآیند تحقیق، که در اصل ماهیتی تحقیقات یا شنیدن شهود ارائه دهد این حضور فعال وکیل باعث می

 ود بگیرد.تحقیقی دارد، تا حدی حالت ترافعی نیز به خ

شود، مگر در موارد خاص مانند صورت علنی برگزار میهای آلمان بهاز سوی دیگر، جلسات محاکمه در دادگاه

رود، های مربوط به امنیت ملی یا جرایم جنسی. این علنی بودن، که از اصول دادرسی عادلانه به شمار میپرونده

در این مرحله، دادستان و وکیل مدافع  .شودر آن میموجب شفافیت بیشتر فرآیند رسیدگی و نظارت عمومی ب

های پردازند که ویژگی بارز دادرسیصورت فعال به ارائه ادله، استماع شهود، و طرح پرسش از طرف مقابل میبه

 اتهامی است.

 طرفی دادگاه و تفکیکهمچنین، اگرچه قاضی آلمانی همچنان نقش فعالی در هدایت دادرسی دارد، اما اصل بی

شود. قضاتی که در مرحله تحقیق مقدماتی فعال هستند، در وظایف قضات تحقیق و قضات محاکمه رعایت می

 .تر صورت گیردطرفی حفظ شود و فرآیند رسیدگی، عادلانهکنند تا اصل بیمرحله صدور حکم شرکت نمی
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به اعتراف، و اصل تساوی  علاوه بر این، نظام حقوقی آلمان با پذیرش اصولی همچون اصل برائت، منع اجبار

های حمایتی سو دقت تحقیقی خود را حفظ کند و از سوی دیگر، ویژگیتلاش کرده است تا از یک 11،هاسلاح

رغم ی دادرسی اتهامی را در ساختار خود ادغام نماید. این تلفیق سبب شده است که نظام آلمان، علیو عادلانه

 های مختلط و حتی در مواردی ترافعی داشته باشد.ی نزدیک به نظامهای تاریخی تحقیقی، در عمل عملکردریشه

ای موفق از تلفیق عقلانی دو نظام کلاسیک دانست که با توان نمونهدر نتیجه، ساختار دادرسی کیفری آلمان را می

 های مثبت هر دو مدل، توانسته تعادل نسبی میان کارآمدی در کشف حقیقت و حفظ حقوق متهمحفظ ویژگی

 برقرار سازد.

 مزایای نظام دادرسی مختلط.4.4

 برقراری تعادل میان کشف حقیقت و حقوق دفاعی .1

شود نظام مختلط ترکیب نقش فعال قاضی در مرحله تحقیق با امکان دفاع مؤثر متهم در مرحله محاکمه، باعث می

دادرسی »، آن را از نظر تضمین ایت حقوق فردی را تأمین کند. این ویژگیجویی عینی و هم رعبتواند هم حقیقت

 (.Jackson & Summers, 2012: p. 113به الگویی میانه و متعادل تبدیل کرده است )« عادلانه

 یافتهکارآمدی در جرایم پیچیده و سازمان .2

صورت متمرکز، ساختاریافته و تحت هدایت مقام قضایی یا دادستان انجام در نظام مختلط، تحقیقات اولیه به

ای و ویژه در رسیدگی به جرایم اقتصادی، فساد مالی و تروریسم که نیازمند پیگیری حرفهشود. این امر بهمی

 (.Ashworth & Redmayne, 2021: p. 139شود )مستمر است، مزیت بزرگی محسوب می

 افزایش دقت در صدور رأی .3

                                            
11 Equality of arms 
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های مرحله تحقیق و شفاهی، و ترکیب یافتهاز آنجا که تصمیم نهایی قضات مبتنی بر مستندات مکتوب، اظهارات 

گیری از تمامی دیگر، دادرسی مختلط امکان بهرهعبارتیابد. بهمحاکمه است، احتمال خطای قضایی کاهش می

 سازد.ابزارهای کشف حقیقت را فراهم می

 تقویت مشروعیت مردمی از طریق محاکمه علنی .4

ما محاکمه نهایی معمولاا در حضور عموم و با حضور وکیل اگرچه مرحله تحقیق ممکن است غیرعلنی باشد، ا

شود. این امر شفافیت فرآیند دادرسی را افزایش داده و اعتماد عمومی به عدالت کیفری را تقویت مدافع برگزار می

 کند.می

 مختلط یدادرس نظام بیمعا 4.5

 طرفی قاضی در صورت مشارکت در تحقیقخطر تضعیف بی .1

طرفی محاکمه همان فردی باشد که در مرحله تحقیق نقش داشته است، ممکن است اصل بیچنانچه قاضی مرحله 

اند این ایراد را برطرف کننده، تلاش کردهنقض گردد. برخی کشورها با جداسازی قاضی تحقیق از قاضی رسیدگی

 (.Damaska, 1986: p. 95کنند )

 

 پیچیدگی ساختاری و طولانی شدن روند رسیدگی .2

تواند منجر به بوروکراسی حقوقی، اتلاف وقت و افزایش اختار مختلف در یک فرآیند واحد، میادغام دو س

های دادرسی شود. همچنین، وجود نهادهای متعدد )پلیس، دادستان، قاضی تحقیق، دادگاه( ممکن است هزینه

 هماهنگی میان مراحل را دشوار کند.

 احتمال نقض حقوق متهم در مرحله غیرعلنی تحقیق .3
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چنانچه نظارت کافی بر مرحله تحقیق وجود نداشته باشد، ممکن است حقوق دفاعی متهم در معرض خطر قرار 

گیرد. دفاع مؤثر و دسترسی به وکیل باید از همان مراحل اولیه تضمین شود، در غیر این صورت، عدالت صوری 

 (.Fair Trial Manual, Amnesty International, 2014: p. 60شود )قربانی کارآمدی می

 تعارض بین دو فلسفه دادرسی .4

تواند به نوعی ناسازگاری ساختاری و یابی )نظام تحقیقی( میادغام فلسفه تقابلی )نظام اتهامی( با فلسفه حقیقت

 اندهای حقوقی که فاقد آیین دادرسی منسجم و پیشرفتهویژه در نظامای منجر شود، بهسردرگمی رویه

 لامی.نظام دادرسی اس5

های فقه اسلامی و منابع ای از قواعد و ساختارهای حقوقی است که بر پایه آموزهنظام دادرسی اسلامی، مجموعه

شرعی )قرآن، سنت، اجماع و عقل( شکل گرفته و هدف آن تحقق عدالت در چارچوب اصول اسلامی است. این 

حقوقی مبتنی بر شریعت، توسعه یافته است. های ویژه در دوران خلافت اسلامی و نظامنظام در طول قرون، به

 توان در چند محور بررسی کرد:های برجسته این نظام را میویژگی

 مبنای شرعی و اخلاقی دادرسی 5.1

شود. عنوان غایت نهایی دادرسی تلقی میاست، یعنی عدالت به "العدل"نظام دادرسی اسلامی مبتنی بر اصل 

 أَنْ یَأْمُرُکُمْ  الل هَ إِن  "قانون بلکه مسئول اجرای عدالت واقعی است. آیات قرآنی چون تنها مجری قاضی اسلامی نه

 قضاوت در عدالت اهمیت بر( 5۸: نساء) "...بِالْعَدْلِ تَحْکُمُوا أَن الن اسِ بَیْنَ حَکَمْتُم وَإِذَا أَهْلِهَا إِلَى الْأَمَانَاتِ  تُؤَدُّوا

 .دارد تأکید

 

 یقاض گاهیجا 5.2
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 قدرت به یوابستگ بدون و تقوا، با عادل، فقه، به عالم یفرد دیبا او. دارد یمحور نقش یاسلام نظام در یقاض

 انتخاب سنت، اهل فقه در کهیحال در است، شده دانسته هیفق تیولا شئون از غالباا عهیش فقه در قضاوت. باشد

 .شود انجام یاسلام حاکم توسط تواندیم یقاض

 ادله شرعی در اثبات جرمنقش  5.3

 در فقه اسلامی، ادله اثبات جرم محدود و دارای قواعد خاص است:

 صورت آزادانه و بدون اجبار به جرم اعتراف کند، این اعتراف حجت است.اقرار: اگر متهم به

 بینه: شهادت دو مرد عادل یا یک مرد و دو زن در بسیاری از دعاوی حجت است.

 تواند در صدور حکم نقش داشته باشد.مذاهب، علم شخصی قاضی نیز میعلم قاضی: در برخی 

 های خاص اثبات در دعاوی معینقسامه، یمین و لعان: از جمله روش

 تجسس عدم و مجازات بودن یشخص اصل 5.4

 نیا. دارد دیتأک( 12: حجرات) تجسس از ینه و( 1۶4: انعام) "أخرى وزر وازرة تزر ولا" چون یاصول بر اسلام

 در تنها و شود شمرده محترم یانسان کرامت و یخصوص میحر ،یاسلام یدادرس در که شودیم موجب اصول

 .گردد اثبات جرم معتبر، ادله وجود صورت

آید، شهادت نظام دادرسی اسلامی بیشتر به نظام تحقیقی شباهت دارد؛ قاضی خود در مقام کشف حقیقت برمی

کند. برخلاف نظام اتهامی، طرفین دعوا نقش از دانش فقهی خود حکم صادر میشنود، و با استفاده شهود را می

 گیری دادرسی دارند.محدودی در شکل

ماندن آن ترجیح داده شده منظور جلوگیری از افساد، مکتومدادرسی علنی الزامی نیست و حتی در برخی موارد، به

 در موارد خاص.است. با این حال، علنی بودن نیز مانع شرعی ندارد مگر 
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 مصالحه و اصلاح بر دیتأک 5.5

 حکم صدور بدون اختلاف وفصلحل و مصالحه به نیطرف قیتشو ،یاسلام یدادرس مهم یهایژگیو از یکی

 (.12۸: نساء) "ریخ والصلح": دیفرمایم زین میکر قرآن. است ییقضا

 منابع

 قرآن کریم. .1
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